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L'INTERVISTA

Giovanni Maria Flick
“Una scelta politica non tutelarli
sifabattaglia sulla pelle deiminori”

Il costituzionalista: “Nel 2021 1a Corte Costituzionale ha segnalato il vuoto normativo
Il Parlamento non provvede, ma deve ascoltarla: le soluzioni attuali sono precarie”

& un vuoto

GIUSEPPE SALVAGGIULO
di tutela
dei diritti

«(O4E

ni, Manon possono essereigiu-
dicia colmarlo. Eunascelta po-
litica», spiega Giovanni Maria
Flick, presidente emeritodella
Corte Costituzionale.

Come valuta I'iniziativa del
Viminale e poi della prefettu-
radiMilano?

«Al dila delle polemiche politi-
che, pienamente in linea con il
quadro delle regole esistenti,
cosi come fissate in modo netto
e univoco secondo l'interpreta-
zione della Corte Costituziona-
le e della Cassazione, in assen-
zadiunalegge specifica».
Dunque ¢ legittimo che i figli
di coppie omosessuali siano
registrati all'anagrafe come
figlidi unsolo genitore?
«Lagiurisprudenzadella Cassa-
zione, dopo contrastanti pro-
nunce deitribunali, sié consoli-
data in questo senso. Ma con-
sente, perigenitorinon biologi-
ci,dichiedere al tribunale’ado-
zione del bambino conlaproce-
dura chiamata “adozione spe-
ciale”. Sitrattadi una procedu-
ra prevista dalla legge sulla fe-
condazione assistita, proprio
per creare un legame giuridico

conilgenitore intenzionale ma
non biologico. Ma mi rendo
conto che si tratta di una solu-
zione precaria e transitoria».
Conquali motivazioni sinega
in Italia ci6 che & consentito
all’estero?

«Per i figli nati all'estero con la
gestazione per altri, il diniego
€ motivatodal profondo disva-
lore attribuito a questa tecni-
ca, chenel nostro Paese é consi-
derata un reato. Per i figli di
due madri, nati in Italia con la
fecondazione eterologa assisti-
ta, prevale lo status della cop-
piaomosessuale».

E unasituazione accettabile dal
puntodivistacostituzionale?
«Condue sentenze nel 2021 la
Corte Costituzionale ha affer-
mato lesistenza di un grave
vuoto di tutela dei diritti di
questi bambini. E ha rivolto al
Parlamento un monito affin-
chélocolmi».

Si puo parlare di una incosti-
tuzionalitd non sancita, ma
implicitamentedichiarata?
«No. Siamo in un caso diverso
rispetto a quelli dell’ergastolo
ostativo, della diffamazione a
mezzo stampa e del fine vita.
In quei casi la Corte ha antici-
patoil giudizio diincostituzio-
nalith, dando al Parlamento

un termine per provvedere. In
questo caso non c’é giudizio di

incostituzionalita, sono un in-
vito al Parlamento».

E una differenza solo tecni-
co-giuridica?

«No, anche sostanziale. Nel pri-
mo caso, se il Parlamento non
provvede, spirato il termine la
Corte cancellalanorma dichia-
rata incostituzionale. Nel se-
condo caso, se il Parlamento
non ritiene di provvedere la
norma resta valida, anche se il
monito & rimasto inascoltato».
Come maila Corte Costituzio-
nalesiregolain modidiversi?
«Tradizionalmente, la Corte ri-

volgeva al Parlamento moniti
non vincolanti. La soluzione
dell'incostituzionalita con ter-
mine per provvedere & una no-
vitd degli ultimi anni. Corag-
giosa, indubbiamente, ma an-
che parecchio problematica. E
infattiindue casisutreil Parla-
mento non ha provveduto en-
troil termine assegnato».

In che cosa consiste il grave
vuotoditutela?

«Al bambino figlio di coppia
omosessuale viene assegnato
unostatusdiverso. Insostanza
siscaricasudiluiil diverso trat-

tamento riservato ai genitorie
alle modalita con cui & stato

COnCepIto».

Non é ragionevole, per disin-
centivare il ricorso a una tecni-
ca-lagestazione peraltri—con-
siderataaddiritturaunreato?
«Il punto & distinguere il diritto
aessere genitoridaldirittoaes-
sere figli come gli altri. Il primo
diritto non esiste in senso asso-
luto, viene rimesso alla discre-
zionalita del legislatore nazio-
nale. Il secondo si, va ricono-
sciutofino in fondo perché pro-
tegge il soggetto pitidebole. La
denuncia del vuoto ditutelada
parte della Corte mi sembra si
debba riferire all'interesse
esclusivo del bambino. Un ter-
renochenon dovrebbe diventa-
recampodibattaglia politico».
Larisoluzione del Senato sul-
labozzadiregolamento euro-
peovanellastessadirezione?
«Questo non ¢ il mio campo. La
proposta di regolamento, vara-
ta dalla Commissione e ora sot-
toposta al parere degli Stati
membri, dovra poiesserediscus-
sa dal Consiglio, ed eventual-
mente approvataall'unanimita.
E un processo lungo, vedremo
seecomearriverain fondo. Cre-
do sia pill utile stare con i piedi
per terrae discutere nel’ambito
deldirittonazionale».—

CENTRO EINAUDI
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E un caso diverso
dall'ergastolo ostativo
Non c'e un giudizio

di incostituzionalita

neanche implicito

Vadistinto il diritto a
essere genitori da
quello di essere figli
come gli altri. Il primo
non esiste, |'altro si
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